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APPELANTE

Sociétée NRJ
ayant son siége 22 Rue Boilean
T3016 PARIS
(/gissz.nt poursuites et diligences de son Président du Directoire

représentée par Me Frangois TEYTAUD, avoué 4 la Cour
) assistée de Me Nicolas BOESPFLUG, avocat au barreau de PARIS, toque : E 329

INTIMEE

5.A. VORTEX
37 bis me Grenata

75002 PARIS
prize en la personne de son Président du Conseil d' Administration

g représentée par la SCP BOLLING - DURAND - LALLEMENT, avoués i la Cour
} assistée de Me Olivier CHAPPUIS, avocat au barreau de PARIS, togue : P224, plaidant
pour la SCP CHEMOULI DAUZIER et associés

COMPOSITION DE LA COUR :

En application des dispositions de I"article 786 du nouveau code de procédure
civile, I'affaire a é0é débattue le 14 septembre 2005, en audience publique, les avocats ne
s"y étant pas opposes, devant Monsieur CARRE-PIERRAT, Président, chargé du rapport.

Ce magistrat a rendu compte des plaidoiries dans le délibéré de la Cour,
composée de :

Monsieur Alain CARRE-PIERRAT, président
Madame Marie-Gabrielle MAGUEUR, conseiller
Madame Dominique ROSENTHAL-ROLLAND, conseiller

oF .l



GREFFIER : lors des débats : Madame Jacqueline VIGNAL

ARRET : - CONTRADICTOIRE

- prononceé publiquement par Monsieur Alain CARRE-PIERRAT, président
- signé par Nous, Alain CARRE-PIERRAT, président et par Nous Jacqueline

VIGNAL , greffier présent lors du prononcé.

Vu "appel interjeté, le 30 septembre 2004, par la société NRJY d'un jugement
rendu le 8 septembre 2004 par le tribunal de grande instance de Paris qui I’a déboutée
de I'ensemble de ses demandes et a débouté la société VORTEX de ses demandes tendant

& se voir reconnaitre des dommages-intéréts pour procédure abusive ainsi qu'au titre des
dispositions de 1'article 700 du nouveau Code de procédure civile ;

Vu les dernitres conclusions signifiées le 11 mai 2003, aux termes desquelles
la société NRJ, poursvivant I'infirmation du jugement déféré, demande & la Cour de :

* juger que la marque PREMIER SUR LE MATIN est trompeuse en ce qu'elle
désignait les émissions radiophoniques, les supports d’enregistrement, les disques, les
bandes audio, les cassettes audio, Ia publicité radiophonique, le parrainage, les services
de communications radiophoniques, la diffusion de programmes musicaux, les services
de divertissement, la production au momtage de programmes radiophoniques et
I"organisation de concours et de jeux radiophoniques,

* annuler |’enregistrement de la marque PREMIER SUR LE MATIN n™3124009
en ce qu'elle désigne les produits et services en question,

* juger qu'en faisant usage de la marque PREMIER SUR LE MATIN |, 1a société
VORTEX s'est rendue coupable de concurrence déloyale & son enconire,

# condamner Ja sociéé VORTEX 4 lui payer une indemnité de 100,000 euros
a titre de dommages et intéréfs,

* grdonner la publication de la décision 4 intervenir dans trois journaux ou
revues de son choix et aux frais de la société VORTEX dans la limite d’une somme

globale de 30,000 euros H.T.,

*condamner la société VORTEX & lui payer une indemnité de 10.000 euros au
titre des dispositions de "article 700 du nouveau Code de procédure civile, ainsi qu’aux

dépens ;
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Wu les ultimes conclusions, en date du 26 mai 2005, par lesquelles la société
YORTEX, poursuivani en son principe la confirmation du jugement déféré, demande &
la Cour de débouter la sociéié NRJ de |'ensemble de ses demandes et d'y ajouter sa
condammation & lui verser la somme de 12.000 euros au titre des dispositions de 1'article
700 du nouveau Code de procédure civile, ainsi quaux dépens ;

SUR CE, LA COUR,

Considérant que, pour un exposé complet des faits et de la procédure, il est
expressément renvoyé au jugement déféré et aux éeritures des parties ; qu'il suffit de
rappeler que :

* le 3 octobre 2001, la société VORTEX qui exploite la radio musicale
SKYROCK a déposé i titre de marque PREMIER SUR LE MATIN, enregistrée sous le n’
01 3 124 009, pour désigner les produits et services des classes 9,35,38 et 4] et

notamment les émissions radiophoniques,

* selon, la société NRJ, la société VORTEX aurait utilisé cette marque pour
désigner une émission radiophonigue diffusée de 6 heures & 9 heures du matin par

SKYROCK,

* au cours de |"année 2002, cette émission radiophonique ayant fait ["objet de
campagnes de publicité, la société NRJ, 3" appuvant sur 1'audience des radios mesurée par
la société MEDIAMETRIE qui érablirait que 1'audience de SKYROCK n'étant pas, pour
cette tranche horaire, la premiére, 8'estime victime du caractére déceptif de la marque
litigieuse dés lors qu’elle serait susceptible d'étre perque comme signifiant que 1'émission
qu'elle désigne, est la plus écoutée pour la période considérée,

* c'est dans ces conditions que la société NRJT a engagé la présente procédure
a 'encontre de la sociéré VORTEX ;

Considérant que, 4 titre liminaire, il convient de relever gue la société NRJ ne
conteste pas le caractére distinctif de la marque PREMIER SUR LE MATIN, puisque son
action est exclusivement fondée sur le caractére déceptif de celle-ci ;

* sur la demande d*annulation de I’enregistrement de la marque PREMIER
SUR LE MATIN pour déceptivité :

Considérant, en droit, que selon les dispositions de "article L.711-3 ¢} du Code
de la propriété intellectuelle, ne pewt éive adopié comme marque ou élément de margue
un signe de nature & tromper le public, notamment sur la nare, la qualité ou la

provenance géographique du produit ou du service ;

f.q.:‘?
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Que ¢'est Ie signe en lui-méme qui doit &tre trompeur au regard des produits ou
services désignés dans le dépdt, domt |"appréciation du caractére déceptif ou non doit étre
faite, par rapport & la perception qu'en a le public d'attention moyenne, en considération
du risque d’erreur ou de confusion qu'il crée ;

Considérant, en 1'espéce, que la marque PREMIER SUR LE MATIN | en ce
qu'elle désigne des émissions radiophoniques, est de nature A faire accroire aux auditeurs
que la station SKYROCK, exploitée par la société VORTEX, est la station la plus
écoutée sur la tranche horaire du matin, alors qu’il résulte des émudes de la société
MEDIAMETRIE, versées aux débats, que tel n'est pas le cas, circonmstance, au
demeurant, non contestée par la société intimée ;

Considérant que, pour s'opposer & la demande de la sociéeé NRI, la société
VORTEX fait valoir, de maniére inopérante, que la marque litigicuse ne serait qu'une
déclinaison du slogan emblématiqgue PREMIER SUR LE RAFP et que 1'expression
PREMIER SUR XXX constituerait 1"élément d habillage moteur et récurrent, le fil rouge
de I'émission matinale de SKYROCK ;

(Qa’en effet peu importe le contexte factuel dans lequel la margue a &8 déposée
puisgue. ainsi qu'il a éié précisé, le caractére déceptif d'une marque doir éire apprécide
en considération de la marque en elle-méme indépendamment du contexie e de I'usage
qui en est fait ;

Considérant qu'il résulte de |'ensemble de ces éléments que la marque litigiense
est donc susceptible de tromper le public au regard des seules émissions radiophoniques
visées au dépdt de la marque PREMIER SUR LE MATIN ;

Qu'en effet contrairement aux prétentions de la société appelante la marque
litigieuse n’est pas susceptible de criéer un risque d'erreur ou de confusion pour un
consommateur d’attention moyenne, alors méme que certaing des produits et services
visés aun dépit de la marque litigieuse présenteraient un caractére complémentaire aux
émissions radiophoniques, s'agissant des supports d ‘enregistrement, disques, bandes
audie,  cassettes audio, publicité radiophonique, parrainage,  services de
communications radiophoniques, diffusion de programmes musicaix, services de
divertissement, production ou montage de programmes radiophonigues et orgamisation
de concours et fewr radiophonigues, dés lors que le public ne saurait, au regard de ces
produits et services, atribuer 4 la marque litigieuse une primauté quelcongue pour la
période matinale ;

Considérant qu'il convient, en conséquence, de prononcer, conformément aux
dispositions de "article L. 714-3 du Code de la propriété intellectuelle, la nullité de
I'enregistrement, déposé le 3 octobre 2001, de la marque PREMIER SUR LE MATIN
01 3 124 009, dont est titulaire la société VORTEX, en ce qu'il vise exclusivement les
émizsions radiophoniques ;
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Qu’il s’ensuit que, sur ce point, iz jugement déféré sera infirmé ;
* sur la concurrence déloyale

Considérant qu'il n'est pas contesté que fa société VORTEX a, au cours de
'année 2000, réalisé une campagne publicitaire comportant des encarts, dont celui ci-
dessous reproduit

— SKYROCK'

EfH

VAT AT I-v_;-rnn: k.com

Considérant que, au soutien de son action en concurrence déloyale, la société
NRIJ fait justement valoir que 1"usage d une marque décepiive par une entreprise est de
nature & constituer des actes fautifs de concurrence déloyale 4 I'encontre de ses
COnNCUrrents ;

Que, en |'espéce, 'usage de la marque PREMIER SUR LE MATIN est d’autant
plus trompeur que celle-ci se trouve associée, de maniére explicite, & la référence faite
a la tranche matinale 6H > 9, la seule adjonction des signes de ponctuation ?/ n’éamt
pas, par la combinaison qui en est faite, de nature i altérer 1'impression d'ensemble qui
se dégage de D'encart publicitaire, ci-dessus reproduit, selon laquelle la station
SKYROCK serait la premigre sur la plage horaire considérée ;

Considérant que si la société VORTEX reléve que le Bureau de vérification de
la publicité (BVP) n’a strictement émis aucune objection relativement & la campagne
publicitaire concernée, elle reconnail elle méme dans ses écritures que les avis &mis par
celui-ci ne lient pas les juridictions ; qu’en effet, un avis favorable du BVP ne saurait &ire
assimilé 4 une certification :

Considérant que, par ailleurs, la société VORTEX impute 4 la société NRJ de
s'Btre livrée & une publicité de nature 8 induire en erreur les auditeurs |

Mais considérant que, force est de constater, que la société intimée ne tire de
cefie circonstance, & supposer qu'elle soif éiablie, aucune conséquence juridigue ;
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Considérant qu'il résulte de 1"ensemble de ces éléments que 1'utilisation de la
marque litigieuse, du fait de son caractére déceptif, est, d"une part, de nature & rompre
I'égalité des chances dans la compétition économique & laquelle participe les stations
radiophoniques en présence et, d'autre part, ne respecle pas les usages lovaux du
COMMETeE |

Qu'il $’ensuit un comporternent fautif de la société VORTEX caractérisant des
actes de concurrence déloyale, de sorte que, sur ce point également, le jugement déférs
sera infirmé ;

* sur les mesures réparatrices :

Considérant que le comportement de la société VORTEX a causé un préjudice
i la société NRJ dés lors que "'image de cette station n'a pas manqué d"&tre dégradée tant
4 I"égard du public que des annonceurs qui, méme si ces derniers ont nécessairement une
meilleure connaissance des taux daudience que le public, n'en sont pas moins sensibles
i la perception gue tout auditeur peut se faire, au travers de campagnes publicitaires,
d’une station ;

Qu'il convient en conséquence de condamner I3 société VORTEX i payer 4 la
société WRY une indemnité de 50,000 euros i titre de dommages et intéréts en réparation
de "'ensemble du préjudice qui lui a été cansé par le comportement fautif de la société
infimée ;

Considérant qu'il convient en outre d'autoriser la société NRT i faire publier le
présent arrét suivant les modalités prévues au dispositif ;

* gur les antres demandes :

Considérant qu'il résulte du sens de 1'arrét que la société VORTEX ne saurait
bénéficier des dispositions de "article 700 du nouveau Code de procédure civile ; que,
en revanche 'équité commande de 1a condamner, sur ce méme fondement, & verser 4 la
sociéré NRJ une indemnité de 10.000 euros ;

PAR CES MOTIFS

Infirme le jugement déféré en toutes ses dispositions,

W
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Et, statant & nouveau,

Prononce la nullité de 1a marque, déposée le 3 octobre 2001, PREMIER SUR LE
MATIN, enregistrée sous le n” (11 3 124 009, dont est titulaire 1a société VORTEX, pour
les seules émissions radiophoniques visées 3 'enregistrement,

Dit que le présent arrét sera transmis par le greffier 4 I'Institut national de la
propriété industrielle aux fins d'inscription au registre national des marques,

Dit que la sociétd VORTEX a eu un comportement fautif & Uencontre de la
sociérd NRI, constitutif de concurrence délovale,

Condampe Ia société VORTEX i payer 4 la société NRJ une somme de 50,000
euros i fitre de dommages et intéréts, en réparation du préjudice subi par cette derniére,

Autorise la sociéré NRJ & faire publier, en entier ou par extraits, le présent arrét,
dans trois journaux ou revues de son choix, et aux frais de la société VORTEX, sans que
le eoiit de chaque insertion ne puisse excéder la somme de 3.500 euros H.T.,

Condamne la sociétt VORTEX 4 verser & la société NRI une indemnité de
10,000 euros au titre des dispositions de ["article 700 du nouvean Code de procédure
civile,

Rejette toutes autres demandes,

Condamne la société VORTEX aux dépens de premigre instance et d"appel qui,
pour ces derniess, seront recouvrés conformément aux dispositions de 1'article 699, du
nouvean Code de procédure civile.

FOUA :CIPIE-C-EHTIFlEE COMEDRME
J' Le Greffizr en Chat
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